


DE OEVERS VAN DE GRENSMAAS:

SCHATKAMERS VOOR DE
TOEKOMST?

In 1997 werd de Vlaamse oever van de Grensmaas tussen Lanaken en
Kessenich geinventariseerd voor de opmaak van een typologie en een
habitatmodellering. Daarna werd een ecologische modellering van een
aantal diersoorten uitgevoerd om de invioed van het project ‘Levende

Grensmaas' na te gaan.

Inleiding

Door het herstellen van het contact tussen de rivier en
het winterbed probeert het project ‘Levende Grensmaas’
de natuurwaarde van het riviersysteem ‘Grensmaas’
beter te ontwikkelen. Het project voorziet hierbij plaat-
selijke geulverbreding, oeververlaging en herstel van
meer natuurlijke beekmondingen over het hele Grens-
maastraject (Van Looy & De Blust, 1995).

In 1997 werd in het kader van het project ‘Levende
Grensmaas’ een typering van de oevers van de Grens-
maas opgesteld (Vanacker et al., 1998). Vertrekkend van-
uit de actuele situatie zoals opgenomen in de typologie
en op basis van de voorgestelde ingrepen werd er een
habitatmodellering voor enkele diersoorten uitgevoerd.

In de habitatmodellering wordt de actuele kwaliteit van
leefgebieden voor flora of fauna geanalyseerd in relatie
tot de kwaliteit van die leefgebieden na bepaalde ingre-
pen of maatregelen (USFish & Wildlife, 1980). Het
instrument hiervoor is het si-model (Habitat suitability
index / Habitatgeschiktheid). Zo laat de habitatmodelle-
ring toe om de potentiéle geschiktheid van een gebied
voor een soort of een levensgemeenschap te bepalen.

Naast de HSI-modellen wordt nog gebruik gemaakt van
rarcH-modellen (LAndscape ecological Rules for the
Configuration of Habitat / Landschapsecologische
regels voor de configuratie van een habitat). LARCH is
een systeem waarmee per soort voor een bepaald gebied
netwerken kunnen worden onderscheiden uitgaande
van de nodige habitatvereisten van een soort (Kalkho-

ven, 1995).

Aan de hand van HsI- en LARCH-modellen voor een aan-
tal oevergebonden soorten, wordt gekeken hoe de kwa-
liteit van de verschillende oeverhabitats kan verbeteren

in het kader van het project ‘Levende Grensmaas’.

De oever landschapsecologisch bekeken

Landschapsecologisch kan de oever bekeken worden als
een aaneensluiting van verschillende rivierecotopen.
Binnen deze ketting van ecotopen kunnen ruimtelijke
plekken worden afgebakend die de habitat van een soort
vormen. Een habitat kan op die manier overeenkomen
met een ecotoop, kan bestaan uit slechts een onderdeel
van een ecotoop of kan een verzameling zijn van ver-
schillende, al dan niet aan elkaar grenzende ecotopen.

Dit wordt geillustreerd in Figuur 1. De grote pijl toont
een enorm groot habitat (een verzameling van verschil-
lende ecotopen). Als voorbeeld voor de Grensmaas zou
hier de habitat van een Otter kunnen dienen: een Otter

heeft nood aan de hoofdgeul met aanliggende oevers als
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Figuur 1: Voorst:
grootte van een
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voedselhabitat, maar heeft eveneens nood aan neven-
geulen en ooibossen als voortplantingshabitat. De link-
se kleine pijl toont een zeer klein habitat. Als voorbeeld
zou hier een oeverloopkever kunnen dienen. Een oever-
loopkever heeft genoeg aan een onderdeel van een
grindbank die onmiddellijk aan de hoofdgeul grenst. De
laatste pijl illustreert een habitat die overeenkomt met
een ecotoop. Hierbij kan de Boomkikker als voorbeeld
voor de Grensmaas gebruikt worden. De overgang van
een nevengeul naar een ruigte vormt namelijk de opti-
male habitat voor de Boomkikker.

Wanneer voor ogen gehouden wordt dat habitats wor-
den gevormd en weer verdwijnen doorheen de tijd,
langsheen het hele riviertraject, ontwikkelt zich het idee
van een ecologisch netwerk. Een oeversegment staat
dus niet alleen maar vormt een onderdeel van een gro-
ter geheel.

Een ecologisch netwerk bestaat hierbij uit habitats die
groot genoeg zijn voor een kernpopulatie, habitats die
slechts groot genoeg zijn voor een lokale populatie en

habitat voor kernpopulatie

habitat voor lokale populatie

e corridor
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corridors (Figuur 2). Een habitat voor een kernpopulatie
is een plek waar de habitat van een soort zodanig gere-
aliseerd is dat de kans op uitsterven van de populatie vrij
Klein is. Een habitat voor een lokale populatie is even-
eens een plek waar de habitat van een soort gerealiseerd
is. Deze plek is echter niet groot genoeg om voldoende
individuen te bevatten om de kans op uitsterven tot een
minimum te herleiden. Permanente aanwezigheid van
deze lokale of subpopulaties hangt daardoor af van
immigraties. Daarvoor zijn verbindingsmogelijkheden
noodzakelijk. Corridors helpen hierin; ze vormen de
verbinding tussen de habitats van kern- en lokale popu-
laties.

Methode

Keuze van soorten

Aangezien het aantal organismen enorm groot is, moet

op een bepaald moment gekozen worden voor welke

soorten een model wordt doorgerekend. De keuze is
gebascerd op criteria die in drie grote groepen uiteen-
vallen:

» Beoordeling op grond van maatschappelijke relevan-
tie, zoals natuurbehoudswaarde, recreatieve waarde,
economische waarde, ‘aaibaarheid’.

» Beoordeling op grond van het ecologisch functione-
ren van een gebied.

» Beoordeling op grond van het kritisch zijn ten aan-
zien van een milieufactor.

In het kader van het project ‘Levende Grensmaas’ werd
geopteerd voor de keuze op basis van het ecologisch
functioneren van een gebied. Dit betekent dat soorten
model staan voor een aantal belangrijke ecologische
processen in het Grensmaasgebied. Zo heeft het proces
eiland- en grindbankvorming weerslag op de Kleine ple-
vier. Kwak en Bever zijn dan weer athankelijk van groot-
schalige bosontwikkeling aansluitend bij natuurlijke
oevers.

HSI-model

De basis van HSI-modellen zijn beschrijvingen van het
verband tussen verschillende habitatfactoren en de
mate van geschiktheid van een plaats als habitat voor
diersoorten. Het resultaat van een HSI-model is een
indexwaarde ten opzichte van de optimale habitatkwali-
teit voor een specifieke soort. In Vanacker et al. (1998)
wordt gebruik gemaakt van modellen die zijn opge-



Figuur 3: grafische weergave
van de HS|-parameters voor
Kleine plevier (Van der Winden
et al., 1996)
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Figuur 4: flowdiagram van het
HSI-model Kleine plevier (Van
der Winden ef al., 1996)
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bouwd uit een verzameling grafieken waarbij een acht-

tal habitatvariabelen waarden hebben die variéren tus-

sen o en I. Voor het bepalen van een waarde worden in
één model meestal twee berekeningen toegepast:

+ De laagste waarde van afzonderlijke factorindices.
Het uitgangspunt hierbij is dat de meest beperkende
factor de kwaliteit van een habitat bepaalt.

+ De (gewogen) gemiddelde waarde van de factorindi-
ces. Het uitgangspunt hierbij is dat bepaalde factoren
die optimaal aanwezig zijn andere factoren compen-
seren die niet optimaal aanwezig zijn.

In het HSI-model van de Kleine plevier zijn volgende
habitatfactoren opgenomen (Van der Winden et al.,
1996) (Figuur 3 en 4):

» Taludvorm

+ Ondiep water

+ Grondwaterstand

+ Overstromingen

« Chloridengehalte

+ Bedekking kruidenvegetatie

» Bos binnen 100 m van slikoever

+ Lengte oever zonder begroeiing

» Areaal slikken / zandplaten

- Aantal prooien per m2 slik of zandplaat

» Bereikbaarheid voor grondpredatoren

Om toepasbaar te zijn op de verzamelde gegevens
moesten sommige parameters lichtjes bijgewerkt of
weggelaten worden (zie voor details Vanacker et al.,
1998). Als voorbeeld kan het chloridengehalte genomen
worden. Uit meetgegevens van de vMm werd op ver-
schillende plaatsen in de Grensmaas een chloridenge-
halte van 40-s0 mg/l vastgesteld. Aangezien de msi-
index optimaal blijkt tot 300 mg/l werd deze overal als
optimaal aanzien. Er werd met andere woorden aange-
nomen dat door deze verspreide steekproef een extrapo-
latie mocht uitgevoerd worden. ‘Het aandeel bos binnen
100 m van de slikoever’ werd dan daar weer ‘vertaald’
naar het al dan niet aanwezig zijn van bomen binnen de
100 M,

In Vanacker et al. (1998) werden naast Kleine plevier,
aan de hand van gelijkaardige usi-modellen, ook IJsvo-
gel, Oeverzwaluw en Bosrietzanger doorgerekend.

LARCH-model
De basis van 1arcH-modellen zijn beschrijvingen van
een aantal soortgebonden habitatfactoren en afstanden
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die bepalen of een habitatplek al dan niet tot een zelfde
netwerk behoort. Het resultaat van een LarcH-model is
een visuele voorstelling van het al dan niet kunnen voor-
komen van (duurzame) populaties.

Een 1arcH-model probeert dus een netwerk van een
bepaalde soort te visualiseren volgens een aantal land-
schapsecologische inzichten. De lokale fusieafstand
hierbij is de afstand die een soort dagelijks kan over-
bruggen.

In het LARCH-model van de kwak zijn volgende para-

meters opgenomen (naar Foppen et al., 1997):

+ De aanwezigheid van de ecotopen moeras en ooibos.
Deze werd geselecteerd uit het concept ‘Levende
Grensmaas’ (Van Looy & De Blust, 1995)

« Habitatplek voor een lokale populatie: min. 8 ha moe-
ras. Gebieden die op minder dan 100 m van elkaar
lagen werden geclusterd.

» Habitatplek voor een kernpopulatie: min. 160 ha
moeras

« Duurzame populatie met kernpopulatie: 640 ha
moeras

« Lokale fusieafstand: 1000 m.

In het 1aARcH-model van de bever zijn volgende parame-

ters opgenomen (naar Foppen et al., 1997):

+ De grens van zachthoutooibos met water. Dit werd
geselecteerd uit de oevertypologie zoals voorgesteld
in Vanacker et al. (1998)

Habitatplek voor een lokale populatie: min. 2 km
grens van zachthoutooibos en water (+/- 20 ha)

Habitatplek voor een kernpopulatie: bij een optimaal
habitat min. 8oo ha

+ Duurzame populatie met kernpopulatie: 3200 ha
moeras

« Lokale fusieafstand: 2000 m.

Resultaten

Het HSI-model Kleine plevier
De actueel geschikte habitat beperkt zich tot 4 verschil-
lende plaatsen langs de Grensmaas: de grindbanken ter

Figuur 5: Actueel en potentieel
geschikt habitat voor de Kleine
plevier..
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hoogte van Kotem-Hal, Mazenhoven, de Elerweert en
Heppeneert. Potentieel zou de Kleine plevier op elke
convexe oever een geschikt habitat moeten vinden
(Figuur 5). Momenteel broedt de Kleine plevier dus
slechts op 25 % van het potentieel geschikt habitat.
Wanneer we nu gaan zoeken wat de meest beperkende
factor is om een geschikt habitat te doen ontstaan, moe-
ten we vaststellen dat dit niet één factor is maar dat een
aantal factoren niet onafhankelijk van elkaar zijn. De
meest beperkende factor is namelijk de afwezigheid van
grindbanken waar een ijle pioniersvegetatie opgroeit en
waar een zone van ondiep water voorligt. Wanneer aan
deze voorwaarde wel voldaan wordt, is onmiddellijk 87
% van de totale potentiéle habitat geschikt voor de Klei-
ne plevier.

Het LARCH-model kwak

Momenteel wordt nergens, aan de oevers van de Grens-
maas, een geschikt habitat aangetroffen voor de Kwak.
Door de integrale uitvoering van het project ‘Levende
Grensmaas’ zou ongeveer 800 ha moeras en zachthou-
tooibos (vnl. wilgenbos) ontstaan. Dit zou bestaan uit 21
gebieden waarvan er 16 groter zijn dan 8 ha. Dit bete-
kent dus dat er zich 16 lokale populaties van Kwak zou-
den kunnen vestigen.

Twee van de zestien lokale populaties zijn zelfs groot
genoeg (+/- 160 ha) om een autonome kernpopulatie te
vormen: nl. de plassen van Kessenich en Bichterweert

(Figuur 6).

Figuur 6 toont echter dat deze lokale populaties niet tot
één grote populatie zouden kunnen gerekend worden.
Op die manier zou dus geen duurzame populatie kun-
nen ontstaan. Wanneer we echter aannemen dat ter
hoogte van Maaseik ook aan Nederlandse zijde zacht-
houtooibos ontstaat kan op die manier toch gesproken
worden van één duurzame populatie. Zo kunnen we
besluiten dat in de Grensmaasvallel na uitvoering van
het grensoverschrijdende project ‘Levende Grensmaas’
zich een duurzame populatie van de Kwak kan vestigen.

Het LARCH-model bever
Momenteel worden nergens, langs de oever, plaatsen
aangeduid als optimaal habitat voor de bever.

In de toekomst zouden vier gebieden moeten ontstaan
waar de zachthoutooibossen meer dan twee kilometer
aaneengesloten bos vormen langs de oever: Uikhoven,
Meeswijk, Bichterweert, en Kessenich. Wanneer hierbij
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een lokale fusieafstand van 2000 m wordt gehanteerd,
wordt vastgesteld dat dit 3 lokale populaties kunnen
worden (Figuur 7).

Wanneer echter rekening wordt gehouden met de tus-
senliggende bossen die een oeverlengte van meer dan
500 en meer dan 1000 m hebben, stellen we toch vast
dat we kunnen spreken van één grote lokale populatie.
Vijthonderd en duizend meter is dan niet voldoende om
een lokale populatie op zich te vormen, maar kan zeker
dienen als corridor en/of stapsteen voor migrerende
dieren (Figuur 7).

Op die manier ontstaat een leefgebied dat nog niet groot
genoeg is om een kernpopulatie te omvatten. Wanneer
echter rekening wordt gehouden met de achterliggende
grindplassen, waar in de nabije toekomst eveneens
zachthoutooibos kan ontwikkelen, is het gebied waar-
schijnlijk toch groot genoeg om het leefgebied voor een
kernpopulatie te vormen.

De Grensmaas blijft echter wel te klein om een duurza-
me populatie te vormen. Samen met het gebied van de
Maasplassen (het aansluitende stroomafwaartse traject
in Nederland) kan dit in de toekomst hoogst waar-
schijnlijk wel ontstaan.

Net als bij de Kleine plevier kunnen we ook hier op zoek
gaan naar de meest beperkende factor. Die factor wordt
bij Bever bepaald door de afwezigheid van zachthou-
tooibos langs het water. Wanneer het project ‘Levende
Grensmaas’ niet integraal wordt uitgevoerd, is de kans
reéel dat het voorkomen van Bever zich zal beperken tot
enkele incidentele waarnemingen.

Besluit

De huidige oevers zijn slechts beperkt geschikt voor
kenmerkende soorten. De belangrijkste oorzaak hiervan
is het verstevigde karakter van de oevers in de actuele
situatie (Vanacker et al., 1998). Uit de aangehaalde ana-
lyse blijkt de noodzaak om het natuurlijke karakter van
de oevers te herstellen, als we de kenmerkende soorten
van het riviersysteem willen terugkrijgen.

De modellering laat uitschijnen dat het ‘Levende Grens-

Figuur 6: Potentiéle habitats voor
het model Kwak.
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maasproject’ heel wat mogelijkheden biedt voor Kwak
en Bever. Aangezien deze soorten model staan voor de
bosontwikkeling langs de rivier, kunnen we aannemen
dat nog heel wat andere organismen in de toekomst
kunnen profiteren van deze ontwikkelingen (bijvoor-
beeld Buidelmees). Ook voor de organismen van de
dynamische oevermilieus (grindbanken en steilranden)
brengt het Grensmaasproject nieuwe habitats.

Denken in termen van systemen, netwerken en popula-
ties is een tamelijk nieuwe discipline. Toch biedt deze
aanpak heel wat mogelijkheden (en uitdagingen) om
een beter inzicht te krijgen in de inrichting en beheer
van natuurgebieden.

Samenvatting

Door middel van een habitatmodellering (met HSI- als
LARCH-modellen) werd nagegaan in hoeverre het pro-
ject ‘Levende Grensmaas’ een positieve invloed kan heb-
ben op het voorkomen van een aantal doelsoorten in de
Grensmaasvallei. Potentieel zou voor de Kleine plevier
vier keer zoveel geschikt habitat ontstaan als hetgeen
actueel aanwezig is. De Kwak zou aan de Grensmaas, na
uitvoering van het volledige project, een duurzame
populatie kunnen vormen. Voor de Bever zou eveneens
aan de oevers een geschikt habitat ontstaan. Dat habitat
zou echter nog niet groot genoeg zijn voor een duurza-

me populatie.

Dankwoord
Deze studie kon uitgevoerd worden dankzij de samen-
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Figuur 7: Potentiéle habitats voor
het model Bever.
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