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SAMENVATTING
Intensivering en schaalvergroting in de landbouw 
heeft de voorbije eeuw geleid tot een sterke af-
name van biodiversiteit in het landbouwgebied 
waarvan akkervogels belangrijke slachtoffers zijn.  
Voedseltekort (lege akkers in winter, stapelvoedsel 
voor kuikens) en verdwijnen van geschikte broed-
gelegenheid als gevolg hiervan hebben in Vlaan-
deren, net zoals in de rest van West-Europa, ge-
leid tot een sterke achteruitgang van populaties 
zaadetende akkervogels zoals de veldleeuwerik 
(Alauda arvensis), de grauwe gors (Emberiza ca-
landra), de geelgors (Emberiza citrinella), de gele 
kwikstaart (Motacilla flava), de ringmus (Passer 
montanus), de europese patrijs (Perdix perdix) en 
kievit (Vanellus vanellus). Daarom heeft de Euro-
pese Commissie agromilieumaatregelen (AES) in 
het leven geroepen die deze achteruitgang een 
halt zouden moeten toeroepen. In Haspengouw 
werden sinds 2009 actief beheerovereenkomsten 
gesloten met landbouwers voor de bescherming 
van akkervogels door de aanleg van een vogel-
voedselgewas. 

In dit onderzoek wordt de effectiviteit van de be-
heerovereenkomst ‘vogelvoedselgewas’ (VVG) 
in Haspengouw onder de loep genomen. Het on-
derzoek is gebaseerd op wintertellingen van ak-
kervogels op vogelvoedselpercelen (VVG) in Has-
pengouw tussen 2009 en 2017, uitgevoerd door 
medewerkers van de Vlaamse Landmaatschappij. 
De data werden geanalyseerd en geïnterpreteerd 
door UHasselt (Censtat). Een wetenschappelijk ar-
tikel, met een extra focus op de technische statis-
tische analyses, zal bij een peer-reviewed journal 
voor publicatie worden ingediend.

De resultaten van het onderzoek tonen aan dat 
de soortenrijkdom en de waarnemingskans van 
overwinterende akkervogels gelinkt zijn aan de 
beschikbaarheid van (winter)vogelvoedselgewas-

sen (VVG) en nabijgelegen landschapselementen 
zoals heggen, bossen, onverharde wegen of (gras)
faunastroken. De aanwezigheid van vogelvoed-
selgewassen verhoogt de plaatselijke akkervogel-
diversiteit en de waarnemingskans van de mees-
te onderzochte akkervogelsoorten aanzienlijk. 
Bovendien spelen natuurlijke of semi-natuurlijke 
landschapselementen een essentiële rol op plaat-
sen waar vogelvoedselgewassen worden aange-
legd. De resultaten van dit onderzoek bevatten 
daarom belangrijke handvaten voor de bedrijfs-
planners van de VLM om de beschikbare financiële 
middelen voor beheerovereenkomsten in Vlaande-
ren zo efficiënt mogelijk in te zetten voor verde-
re bescherming van de akkervogelfauna.  Tevens 
is het duidelijk dat enkel beheerovereenkomsten 
voor VVG de akkervogels niet gaan redden; ook 
het omliggende landschap moet structureel her-
steld worden.

1. Inleiding

Uit de recente publicatie van Vogels in Limburg 
(Stevens et. al., 2021) blijkt duidelijk dat vooral 
de populatiegrootte in weidevogel- en akker- en 
graslandgebieden sterk is afgenomen in de loop 
van de verschillende atlasperiodes (1994 – 2021).  
Dit is vooral het geval voor grauwe gors, graspie-
per, grutto, kievit, patrijs, wulp, veldleeuwerik en 
bruine kiekendief.  Geelgors daarentegen volgde 
deze tendens niet en tekende in de weidevogel-
gebieden voor een lichte toename.  De achteruit-
gang gebeurde niet abrupt, maar werd in deze 
landbouwgebieden al gesignaleerd voor 1994 
en beperkte zich uiteraard niet tot de provincie 
Limburg. Oorzaak van deze wijdverbreide afna-
me van de biodiversiteit in landbouwgebieden is 
de intensivering van de landbouw (Kleijn et al., 
2011).  Deze veroorzaakte een aanzienlijk verlies 
van landschappelijke kwaliteit (Fuller et al., 2005) 
met een negatieve invloed op zowel de beschik-



baarheid van voedsel (Newton, 2004; Tscharntke 
et al., 2005) als op het verdwijnen van geschikte 
broedgelegenheid. Onder meer het ontbreken van 
voldoende voedsel in de winter wordt beschouwd 
als een van de belangrijkste redenen voor de af-
name van de akkervogelpopulaties (Siriwardena et 
al., 2007). 

De impact van winter-agromilieumaatregelen op 
Europese boerenlandvogelpopulaties en de rol 
van landschappelijke heterogeniteit hierin, blijven 
grotendeels onontgonnen, vooral op het Europese 
vasteland, vanwege de primaire onderzoeksfocus 
op het broedseizoen (Geiger et al., 2010). Popu-
laties van 80% van alle soorten boerenlandvogels 
zijn in het recente verleden in alarmerend tem-
po afgenomen (Chamberlain et al., 2000; Donald 
et al., 2001, Gamero et al., 2017; PECBMS, 2021). 
Met name boerenlandvogels die zich in de winter 
voeden met zaden worden zwaarder getroffen 
door landbouwintensivering dan andere boeren-
landvogels (Robinson en Sutherland, 2002). Dit 
wordt meestal in verband gebracht met de gerin-
ge beschikbaarheid van voedsel tijdens de win-
ter als gevolg van de grootschalige vervanging 
van zaadrijke habitats, zoals ecologisch belang-
rijke stoppelvelden, door in het najaar ingezaaide 
graangewassen en efficiëntere oogst (Hoodless et 
al., 2001). Specifieke agro-milieumaatregelen voor 
overwinterende graanetende vogels zijn daarom 
ontwikkeld om zaadrijke foerageerhabitats in de 
winter te creëren (Hole et al., 2002; Vickery et al., 
2009). 

2. Beheerovereenkomsten met landbouwers

Als antwoord op de achteruitgang van akkervo-
gels op landbouwgronden werden door de Eu-
ropese Commissie  agromilieumaatregelingen 
(AES) in het leven geroepen, gefinancierd in 
het kader van de tweede pijler van het gemeen-

schappelijk landbouwbeleid (GLB), waarbij land-
bouwers financieel worden gecompenseerd voor 
inkomensverlies als gevolg van maatregelen die 
worden genomen om het milieu te verbeteren.  

Beheerovereenkomsten met landbouwers wer-
den in Vlaanderen geïntroduceerd in het kader 
van het Vlaams Programma voor Plattelandsont-
wikkeling (PDPO). Het eerste PDPO-programma 
(PDPO-I) vond plaats tussen 2000 en 2006, het 
tweede (PDPO-II) tussen 2007 en 2013, en het 
derde (PDPO-III) liep van 2014 tot 2020. Momen-
teel wordt de 4de programmaperiode opgestart 
(2021-2027). Ook dit programma voorziet in een 
set aan maatregelen (beheerovereenkomsten) 
gericht op akkervogelbescherming in Vlaande-
ren.

Door de inzet van beheerovereenkomsten met 
landbouwers probeert de Vlaamse overheid 
om de landbouwers om natuur- en milieuvrien-
delijke praktijken binnen hun bedrijfsvoering te 
integreren.  Hiertoe kunnen landbouwers met 
geregistreerde landbouwpercelen in Vlaande-
ren vrijwillig agromilieu-maatregelen uitvoeren 
op hun bedrijf. Ze engageren zich om vijf jaar 
lang natuurvriendelijke beheermaatregelen uit 
te voeren op hun landbouwpercelen in ruil voor 
een jaarlijkse vergoeding. Hiervoor sluiten ac-
tieve landbouwers een contract of een behee-
rovereenkomst (een inspanningsverbintenis met 
randvoorwaarden) af met de Vlaamse Land-
maatschappij (VLM). De doelstellingen van de 
beheerpakketten (programmaperiode II en III) 
waren divers gaande van specifieke soortenbe-
scherming (weidevogels, akkervogels), beheer 
van kleine landschapselementen, botanisch be-
heer van graslanden tot het bufferen en ver-
binden van kwetsbare elementen (waterlopen, 
KLE’s, …). De maatregelen zijn vooral gericht op 
aanleg, onderhoud en beheer. Bovendien zijn er 
ook tal van combinaties mogelijk. 
De nieuwe programma periode (PDPO IV) zal 
nog sterker inzetten in op soortbescherming. 
Voor meer informatie verwijzen we door naar 
de website van VLM: www.vlm.be/nl/themas/be-
heerovereenkomsten. 

Bedrijfsplanners adviseren landbouwers en dit 
op maat van het bedrijf (bedrijfsvoering en loca-
tie) zodat de beheerovereenkomsten maximaal 
bijdragen aan de vooropgestelde doelstellingen.

Beheerovereenkomsten specifiek voor akkervo-
gels worden in Vlaanderen aangeboden sinds Kneu (Marcel Moesen)



PDPOII. Ze kunnen in Vlaanderen enkel toege-
past worden binnen wettelijk vastgelegde be-
heergebieden. Deze werden afgebakend door het 
Instituut voor Natuur- en Bosonderzoek (INBO) 
op basis van criteria die betrekking hebben op 
de aanwezigheid van zowel nog een voldoende 
grote populatie van bepaalde akkervogelsoorten 
(bv de geelgors, de grauwe gors, de veldleeu-
werik of de patrijs) én geschikte landschapska-
rakteristieken zoals open en halfopen agrarische 
landschappen. In functie van prioriteit wordt 
onderscheid gemaakt tussen kerngebieden en 
zoekzones. Op kaart 1 zijn deze beheergebieden 
voor Limburg weergegeven.  Dit onderzoek heeft 
enkel betrekking op de akkervogelbeheergebie-
den in Haspengouw.

3. Onderzoeksopzet: materiaal en methode

We analyseerden monitoringgegevens van over-
winterende boerenlandvogels op VVG-perce-
len gedurende acht winterseizoenen, d.w.z. van 
2009/2010 tot 2016/2017, in de Haspengouwse 
Leemstreek.

In deze analyse gingen we na of de soortenrijk-
dom van vogels en soortspecifieke waarnemings-
kansen beïnvloed worden door de aanleg van 
vogelvoedselgewassen (VVG) en/of omliggende 
landschapskenmerken.  We veronderstelden dat 
de aanwezigheid van een VVG de waarnemings-
kansen zouden verbeteren van granivore soor-
ten, de belangrijkste doelsoorten voor deze be-
heerovereenkomsten, maar ook voor omnivore, 
insectivore, en generalistische soorten, gedre-
ven door de aanwezigheid van voedselbronnen 
tijdens de winter (Perkins et al., 2008; Field et 
al., 2010; Aebischer et al., 2016).  Bovendien ver-
wachtten we, op basis van studies uitgevoerd tij-
dens de zomer (bv. Tschumi et al. 2020; Vickery 
et al., 2009), dat ook de habitatsamenstelling, 
bv. de aanwezigheid van heggen, houtkanten, 
grasranden of andere kleine landschapselemen-
ten, een positieve invloed zou hebben op de di-
versiteit van de boerenlandvogelgemeenschap 
en de waarnemingskans van individuele soorten 
in de winterperiode. 

Figuur 1: Beheergebieden voor akkervogels in Limburg (MB van 3 april 2015 tot het verlenen van subsidies voor beheerovereenkom-
sten met toepassing van Verordening (EU) nr. 1305/2013 van het Europees Parlement en de Raad van 17 december 2013 inzake steun 
voor plattelandsontwikkeling uit het Europees Landbouwfonds voor plattelandsontwikkeling; B.S., 13 mei 2015)



3.1. Beheerpakketten voor akkervogels

Specifiek voor akkervogels werden er tijdens 
deze onderzoeksperiode (PDPO-II en PDPO-III) 
twee beheerpakketten ingezet in Haspengouw: 
meer bepaald de aanleg van vogelvoedselge-
wassen en faunastroken met als doel om in het 
agrarisch gebied het broedsucces te verhogen, 
schuilgelegenheid (tegen predatoren) te creëren 
en voldoende voedsel voor kuikens en adulten 
jaarrond te kunnen leveren.

Vogelvoedselgewas:
Onder vogelvoedselgewas verstaan we de teelt 
van een zaadleverend gewas zoals tarwe, haver, 
spelt of Japanse haver. Door dat gewas niet te 
oogsten en te laten staan tot in het voorjaar (tot 
15 maart) kunnen de akkervogels zich tijdens 
de winter hiermee voeden. Bovendien zorgt het 
voedselgewas voor beschutting op een moment 
dat veel akkers er kaal bij liggen. Een aantal 
bloeiende gewassen (zoals vlinderbloemigen, 
bladrammenas, ...) mogen in bepaalde hoeveel-
heden bijgemengd worden bij het zaadleverend 

voedselgewas. Een eenvoudig voorbeeld van 
een 5-jarige teeltrotatie voor een vogelvoedsel-
gewas is te zien in tabel 1.

Jaar Hoofdteelt Bijmenging
1 Wisseltarwe (1) Vlas (10%)

2 Wisseltarwe -

3 Japanse/zwarte haver -

4 Wisseltarwe Vlas (10%)

5 Wisseltarwe -

Tabel 1: voorbeeld van geadviseerde teeltrotatie voor vogel-
voedselgewas in Haspengouw 
(1) Variant van wintertarwe die ook nog in het voorjaar kan 
ingezaaid worden. Opm: bijmenging met o.m. bladrammenas 
is toegestaan (20 kg/ha)

Faunastrook: 
Een faunastrook is een kruidenrijke grasstrook 
die insecten aantrekt die als zomervoedsel die-
nen voor de akkervogels en hun jongen. Daar-
naast biedt de grasstrook mogelijke nestgele-
genheid en het jaar rond schuilmogelijkheid. Een 

Figuur 2: evolutie van de implementatie van beheerovereenkomsten akkervogels in Haspengouw.



Figuur 3: vogelvoedselperceel omgeven door faunastrook (gemengde grasstrook) (boven) (foto: Davy Noelmans)  en twee vogel-
voedselpercelen in combinatie met faunastroken aan weerszijde van een houtkant (onder)



faunastrook wordt ingezaaid met een mengsel 
van grassen, vlinderbloemigen en één- of twee-
jarige kruiden en meerjarige kruiden.  Op deze 
randen wordt een aangepast maaibeheer toege-
past dat rekening houdt met het broedseizoen 
en waarbij minimaal een derde en maximaal de 
helft van de breedte van de strook blijft staan 
(duoranden-beheer). De beheerovereenkomst 
zelf noemen we ‘aanleg en onderhoud gemeng-
de grasstrook+’. 

Sinds de opstart in 2009 is de oppervlakte land-
bouwpercelen onder akkervogelbeheer in Has-
pengouw stelselmatig toegenomen tot 545,1 ha 
in 2021 (waarvan 327,6 ha vogelvoedselgewas en 
217,5 ha faunastroken). 

In dit onderzoek ligt de focus op het beheerpak-
ket ‘vogelvoedselgewas’ in de Haspengouwse 
leemstreek en meer bepaald op het gebruik van 
dit type beheerpakket door vogels voor het zoe-
ken naar voedsel in de winterperiode.  

3.2. Omgevingsfactoren

De specifieke beheerpakketten moeten zorgen 
voor voedsel en broedgelegenheid voor de echte 
graan- en zaadeters. Maar uiteraard kunnen ook 
andere omgevingsfactoren (zoals landschappelijke 
elementen, verstoringsfactoren, weersomstandig-
heden…) invloed hebben op de aantallen en aan- of 
afwezigheid van vogels in vogelvoedselgewassen. 
Op basis van terreinbezoek en kaartmateriaal wer-
den voor ieder betrokken VVG-perceel systema-
tisch een aantal omgevingsfactoren genoteerd: de 
aanwezigheid van houtkanten en heggen, onver-
harde wegen, bos, fruitplantages, faunastroken. We 
beschouwen deze als gelegen in de onmiddellijke 
omgeving van het VVG als ze aanliggend aan het 
VVG-perceel zijn dan wel gelegen zijn binnen een 
straal van 50 meter. Daarnaast werd ook de opper-

vlakte van het VVG-perceel en de temperatuur tij-
dens het monitoringmoment genoteerd en samen-
gebracht in een uitgebreide dataset.  

3.3. Wintertellingen op vogelvoedselgewassen

De vogeltelgegevens in deze studie werden verza-
meld door twee ornithologen, in dienst van VLM, in 
elke winterperiode (november-maart 2009-2017) 
en omvatten de aan-/afwezigheid van overwinte-
rende vogelsoorten verkregen door visuele tellin-
gen van minstens 15 minuten op een VVG-perceel 
(plot).  Op een beperkt aantal gevallen na voerden 
beiden de telling samen uit. Alle waargenomen 
soorten werden geregistreerd. De aanpak van de 
telling gebeurde op een vrij gestandaardiseerde 
manier in termen van duur, d.w.z. het aanhouden 
van het 15-minuten-interval en vanop ongeveer 
dezelfde standplaats op het terrein. Er werd ge-
monitord onder niet-gestandariseerde, wisselende 
weersomstandigheden. 
Van alle 174 gemonitorde percelen (Fig. 1) is een 
selectie van 94 percelen ook eenmaal gemonitord 
tijdens de winterperiode voorafgaand aan de inzaai 
van het VVG, toen ze nog een regulier landbouw-
gebruik kenden (bv wintergraan, suikerbieten en 
maïs). Men kan deze percelen dus beschouwen als 
nul- of controletellingen. In totaliteit werden er 813 
perceelsbezoeken uitgevoerd op deze 174 gemoni-
torde percelen. Hoewel de selectie van de gemoni-
torde percelen niet echt willekeurig gebeurde, werd 
dit in belangrijke mate bepaald  door de doelstel-
ling om een groot geografisch gebied te bestrijken 
dat de beheerde landbouwgronden omvat. Prakti-
sche overwegingen, b.v. bereikbaarheid of optimaal 
tijdbeheer, speelden eveneens een beperkte rol. 
Deze overwegingen hebben ertoe geleid dat niet 
alle percelen even frequent werden onderzocht.

3.4. Verwerking van de gegevens

Alle waarnemingen werden digitaal opgeslagen en 
werden met behulp van GIS (Geografisch Informatie-
systeem)  ruimtelijk gekoppeld aan ieder VVG-perceel. 
We berekenden de soortenrijkdom en de aanwezig-
heid/afwezigheid per soort afzonderlijk voor elk per-
ceel bij elk perceelbezoek. De soortenrijkdom werd 
gedefinieerd als het aantal verschillende vogelsoorten 
dat bij een monitoringsmoment werd waargenomen. 
Omdat de statistische analyses een minimaal aantal 
soortenobservaties vereisen om betrouwbare resulta-
ten te produceren, hebben we de aanwezigheid/af-
wezigheid alleen geanalyseerd voor soorten die in ten 
minste 50 bemonsteringsevenementen werden waar-
genomen. Aan deze voorwaarden werd voldaan voor Veldleeuwerik (Marcel Moesen)



veldleeuwerik (Alauda arvensis), rietgors (Emberiza 
schoeniclus), geelgors (Emberiza citrinella), kneu (Li-
naria cannabina), grauwe gors (Emberiza calandra), 
fazant (Phasianus colchicus), torenvalk (Falco tinnun-
culus), buizerd (Buteo buteo), blauwe reiger (Ardea 
cinerea) en blauwe kiekendief (Circus cyaneus).
Op basis van de beheerovereenkomst en het afge-
sproken teeltrotatieschema dat door de bedrijfsplan-
ner bij het begin van de beheerovereenkomst werd 
vastgelegd, definieerden wij 5 VVG-categorieën (zie 
tabel 2). 

Type nummer Teelt 1  Bijmenging
1 (controle) Reguliere  land-

bouw 
/

2 haver bladrammenas

3 tarwe /

4 tarwe bladrammenas

5 tarwe vlas

Tabel 2: samenstelling van de 5 verschillende types VVG-cate-

gorieën. 

 Tot de landschapsvariabelen behoorden de aanwe-
zigheid van een of meer faunastroken of ten minste 
één onverharde weg direct grenzend aan het per-

ceel, en de aanwezigheid van andere VVG-percelen, 
bossen, houtkanten/heggen of fruitteelt in de on-
middellijke nabijheid (0-50 m) van de perceelgrens 
(VVG-perceel). De aanwezigheid van ten minste 
één onverharde weg vertoonde een sterke (maar 
niet perfecte) negatieve correlatie met de aanwe-
zigheid van ten minste één weg met doorgaand 
verkeer. We hebben daarom deze laatste variabele 
niet als verklarende variabele in onze analyses op-
genomen, maar we merken op dat het effect van 
de aanwezigheid van een onverharde weg gedeel-
telijk het effect van de afwezigheid van doorgaand 
verkeer zal weerspiegelen. De grootte van de VVG- 
percelen is afgeleid van gedetailleerde GIS-kaarten 
van de BO-percelen. De perceelgroottes bleven 
onveranderd gedurende het vijfjarige contract, de 
VVG-categorieën veranderden tijdens de 5-jarige 
contractperiode volgens het afgesproken teeltro-
tatiesysteem, terwijl de landschapsvariabelen (gro-
tendeels) onveranderd bleven gedurende de gehele 
onderzoeksperiode. Voor elk monitoringsmoment 
gebruikten we ook de temperatuur (°C) als mogelij-
ke verklarende variabele. Voor 87 van de 813 waar-
nemingsmomenten waren geen temperatuurgege-
vens genoteerd, terwijl ontbrekende gegevens voor 
andere verklarende variabelen heel beperkt waren. 

Figuur 3: locaties van de onderzochte VVG percelen in Haspengouw. 



3.5. Statistische analyse 

Voor de statistische analyse van de gegevens werd 
gebruik gemaakt van zogenaamde generalized linear 
mixed models, waarbij geografische correlatie tussen 
gegevens in rekening werd gebracht. Deze modellen 
stellen ons in staat om het belang van verschillende 
variabelen gelinkt aan het type beheerovereenkomst 
en de omgeving in te schatten. Een wetenschappelijk 
artikel, met een extra focus op de technische statisti-
sche analyses, werd bij een peer-review journal voor 
publicatie ingediend (Neyens et al. 2022).

4. Resultaten en bespreking

Tabel 3 geeft een overzicht van de resultaten, ter-
wijl wij in de tekst de meest relevante resultaten be-
lichten. Merk op dat we expliciet de termen “waar-
neming” in plaats van “aanwezigheid” van een soort 
gebruiken om het feit te erkennen dat individuen 
aanwezig kunnen zijn geweest, maar niet waarge-
nomen, tijdens het monitoringsmoment. 
 
 Aanwezigheid van een VVG-perceel en zaad-
keuze

Alle onderzochte gewastypes/zaadkeuzes worden 
geassocieerd met een hogere soortenrijkdom in ver-
gelijking met geen VVG-toepassing. Soortenrijkdom(-
kans) was ook duidelijk positief geassocieerd met de 
oppervlakte van het VVG-perceel.  Specifieke soorten 
die positief correleren met de oppervlakte van het 
VVG-perceel zijn onder meer veldleeuwerik, grauwe 
gors, kneu, rietgors, torenvalk en buizerd. Rietgors, 
kneu, buizerd en blauwe reiger werden vaker waar-

genomen in percelen met VVG en dit ongeacht het 
gebruikte zaadmengsel.  Voor grauwe gors (beperkt 
aantal waarnemingen) en fazant kon er geen invloed 
van een VVG-toepassing aangetoond worden. Alge-
meen genomen hadden, zoals gehoopt, de aanwezi-
ge VVG-percelen een positieve aantrekkingskracht op 
overwinterende boerenlandvogelgemeenschappen.
Daarnaast vertoonden verschillende soorten bijzon-
dere voorkeuren voor specifieke zaadmengsels:

• Voor veldleeuwerik hing de waarnemingskans po-
sitief samen met vogelvoedselpercelen met tarwe 
en bladrammenasbijmenging. 

• Geelgors is een uitgesproken graaneter. Niet 
verwonderlijk was de kans om deze waar te ne-
men dan ook groter op VVG-percelen met puur 
tarwe of op percelen met tarwe en bijmenging 
vlas. 

• Kneuen zijn zaadeters die ook bessen niet schu-
wen (van Seggelen, C., 2021), maar hij voedt 
zich niet met granen zoals tarwe of haver. Desal-
niettemin wordt hij veelvuldig waargenomen op 
vogelvoedselgewassen. Dit heeft waarschijnlijk 
te maken met het voorkomen van bijmenging 
in de gebruikte mengsels met zaadvormende 
soorten als bladrammenas en vlas. 

• De rietgors is een soort die broedt in beekdalen 
en natte ruigtes en zich daar dan vooral voedt 
met ongewervelden. In de winter wijkt hij ech-
ter ook vaak uit naar drogere, ruigere terreinen 
zoals de akkerplateaus in Haspengouw waar hij 
zich dan voedt met zaden en granen. In Has-
pengouw profiteren ze van voederplaatsen die 
zijn aangelegd voor akkervogels zoals in Ko-
ninksem (72 ex. in feb 2016) en Widooie (ca 60 

Tabel 3: Vereenvoudigde resultatentabel: invloed op de soortenrijkdom van VVG in relatie tot omgevingsfactoren en waarnemings-
kans van individuele soorten: (+) positieve invloed (-) negatieve invloed



ex. in jan 2017) (Gabriëls,J., 2021).  Dit wordt be-
vestigd in ons onderzoek: alle typen VVG (voor-
al deze met uitsluitend tarwe) werden geasso-
cieerd met hogere waarnemingskansen voor 
rietgors in vergelijking met percelen zonder vo-
gelvoedselgewas. 

Onze bevindingen zijn grotendeels in overeen-
stemming met eerdere studies die ook aantoonden 
dat het zaadmengsel belangrijk is voor specifieke 
soorten (Henderson et al., 2004). Zo voeden gor-
zen zich uitgebreid met graankorrels, terwijl kneu 
gemakkelijk kleinere zaden nuttigt (Wilson et al., 
1999). Dit suggereert dat het inzaaien van verschil-
lende percelen met andere zaadmengsels, zoals 
percelen met zaden (bijv. Kruisbloemigen zoals 
bladrammenas en oliezaadhoudende soorten kool-
zaad; Cassida et al., 1995) in combinatie met per-
celen met verschillende graansoorten, de grootste 
soortenrijkdom geeft (Redhead et al., 2018).

Een specifieke groep die in dit onderzoek geana-
lyseerd werd zijn ‘prooi-eters’ zoals de blauwe rei-
ger (en de laatste jaren in toenemende mate ook 
grote zilverreiger), buizerd, torenvalk en blauwe 
kiekendief. Geen van deze soorten is als doelsoort 
in het kader van beheerovereenkomsten aange-
duid. In het veld merken we wel dat deze soorten 
vaak meeprofiteren van de beheerovereenkomsten 
voor akkervogels. Het beheerpakket vogelvoedsel-

gewassen wordt afgesloten voor een periode van 
5 opeenvolgende jaren op hetzelfde perceel. Hier-
door kan zich in de loop van die periode een (grote) 
populatie van kleine zoogdieren (oa knaagdieren, 
insecteneters zoals mollen en spitsmuizen,…) ont-
wikkelen. In de praktijk vormen deze VVG-perce-
len dan ook aantrekkelijke foerageerplaatsen voor 
predatoren. Het effect hiervan is enigszins dubbel 
aangezien ook de akkervogels (voor wie de VVG in 
eerste instantie worden voorzien) wellicht zelf ook 
in meer of mindere mate prooisoorten zijn van ho-
gervermelde predatoren.  Het is onduidelijk of dit 
aspect enkel in de winter, dan ook wel in het broed-
seizoen speelt. Want indien VVG-percelen de tijd 
krijgen om de vegetatiehoogte te laten toenemen 
en meer structurele diversiteit te ontwikkelen over 
meerdere jaren, kunnen er in de zomer misschien 
ook meer ongewervelden voorkomen voor insecte-
neters zoals geelgors en veldleeuwerik (McHugh et 
al., 2017;).  

Vooral de aanwezigheid van (clusters) van VVG-per-
celen (voor torenvalk en blauwe kiekendief) en de 
oppervlakte van het VVG-perceel (voor torenvalk en 
buizerd) hebben een positief effect op de waarne-
mingskans van deze predatoren. In het veld wordt 
vaak vastgesteld dat waarnemingen van torenvalk 
en blauwe kiekendief samenhangen met netwerken 
van vogelvoedselpercelen (meerdere VVG-perce-
len in elkaars buurt) die al dan niet onderling ver-
bonden zijn door lineaire structuren en die deze vo-
gelsoorten in het landschap gebruikt om te jagen. 

 Omgevingsfactoren

De aanwezigheid van (semi)natuurlijke habitats (b.v. 
onverharde wegen) en landschapselementen zo-
als heggen, houtkanten), maar ook bossen hebben 
een positief effect op de algemene soortenrijkdom.  
Hoewel kleine landschapselementen in de winter 
misschien minder belangrijk zijn als voedselbron, 
bieden zij beschutting wanneer vogels foerageren 
in aangrenzende gebieden (Henderson et al., 2004).  
Maar ook de invloed van deze omgevingsfactoren is 
soortafhankelijk:

• Geelgors, rietgors, grauwe gors en kneu zijn vo-
gels van het halfopen (agrarische) landschap. 
Het onderzoek bevestigt een positief verband 
voor de waarnemingskans van geelgors op een 
VVG-perceel met de aanwezigheid van houtkan-
ten en heggen in de onmiddellijke omgeving van 
het vogelvoedselperceel.  Ook voor fazant en to-
renvalk was dit het geval.  Waarschijnlijk gebrui-
ken torenvalken de houtkanten als uitkijkpost.Grauwe Gors (Davy Noelmans)



• Voor soorten die geassocieerd worden met 
open habitats (veldleeuwerik en blauwe kieken-
dief) geldt dat heggen/houtkanten net als sto-
rend ervaren worden.  

• Veldleeuwerik, rietgors en grauwe gors vermij-
den VVG-percelen in de onmiddellijke omge-
ving van fruitplantages. 

• Veldleeuwerik en blauwe reiger mijden het 
landschapselement bos, terwijl dit de buizerd 
net aantrekt.

• Enkel fazant heeft een voorkeur voor VVG-per-
celen in de onmiddellijke omgeving van onver-
harde wegen. 

Ook deze resultaten zijn grotendeels in overeen-
stemming met eerdere studies die aantonen dat 
kleine landschapselementen gunstig kunnen zijn 
voor de soortenrijkdom en abundantie van vogels, 
omdat ze mogelijkheden bieden om te rusten, neer 
te strijken, te foerageren of roofdieren te ontwijken 
gedurende de winter (Broughton et al., 2014; Hins-
ley and Bellamy, 2000; Perkins et al., 2000). Maar 
voor typische open-habitatsoorten zoals veldleeu-
werik (Tschumi et al., 2020, Geiger et al., 2014), 
kunnen ze net negatieve gevolgen hebben omdat 
wordt aangenomen dat open stukken land hen ten 
goede komen bij het waarnemen van roofdieren. 

Het is verrassend dat de waarnemingskansen van 
rietgors, grauwe gors, kneu en buizerd niet beïn-
vloed werden door de aanwezigheid van houtkan-
ten en heggen. In het geval van de grauwe gors 
heeft dit waarschijnlijk te maken met een beperkte 
dataset. Niettemin kan in dit perspectief variatie in 
hoogte en structuur, de dichtheid en het ruimtelijk 
patroon van houtkanten en heggen in het lokale 
landschap onze bevindingen hebben vertroebeld 
(Hinsley en Bellamy, 2000). Grauwe gorzen bijvoor-
beeld, geven meestal de voorkeur aan meer open 
habitat met een lagere hoogte van houtige elemen-
ten, terwijl kneu en fazant typisch geassocieerd 
worden met VVG in combinatie met hogere hout-
kanten/heggen in een dichter patroon (Henderson 
et al., 2004).

Hoewel faunaranden en onverharde wegen een bron 
kunnen zijn van overwinterende ongewervelden 
(Woodcock et al., 2007; Smith et al., 2008), hoge 
dichtheden van kleine zoogdieren (bv. Askew et 
al., 2007), en natuurlijke zaden in de latere winter 
wanneer de ingezaaide VVG-percelen uitgeput zijn 
(Wilson, 1992; Moorcroft et al., 2002), werd slechts 
een correlatie vastgesteld met de waarnemingskans 
van fazant en geen correlatie met de algemene soor-
tenrijkdom. De waarde van faunastroken, die in ons 

studiegebied tot de meest populaire VVG) behoren, 
is vooral in het broedseizoen grondig onderzocht 
(Vickery et al., 2009). In die periode hebben fauna-
stroken voor verschillende soorten, zoals geelgors, 
grauwe gors en veldleeuwerik, een groot belang 
als voedsel- en nestbron.  De waarde ervan voor de 
meeste soorten, zowel tijdens de zomer als tijdens 
de winter, hangt echter af van de vegetatiestructuur 
en -samenstelling en de implementatie in het lokale 
landschap. Optimaal randenbeheer moet zich rich-
ten op het bevorderen van meersoortige randen met 
een mozaïek van korte en lange vegetatie (Douglas 
et al., 2009). Bovendien worden deze grasranden 
best beheerd in combinatie met aangrenzende KLE’s 
zoals heggen en houtkanten om complexe structu-
ren te creëren die rust-, broed- en foerageermoge-
lijkheden maximaliseren, waarvan is aangetoond dat 
ze populaties van insectenetende en granivore boe-
renlandvogels ondersteunen (Vickery et al., 2009).  

Boerenlandvogelgemeenschappen reageren niet al-
leen op de lokale habitatstructuur, maar hebben ook 
complementaire hulpbronnen nodig op een grotere 
landschapsschaal (Vickery en Arlettaz, 2012) en boe-
renlandvogels verplaatsen zich tussen voedselbron-
nen die minder dan 1 km uit elkaar liggen (Siriwar-
dena et al., 2006; Siriwardena, 2010).  Dit impliceert 
dat naast het voorzien van VVG-percelen, ook de sa-
menhang met de lokale landschappelijke context in 
rekening moet gebracht worden om de overwinte-
ringsomstandigheden te optimaliseren. Ook voor de 
populatiegroottes van soorten gebonden aan kleine 
landschapselementen werd geconcludeerd dat, al-
hoewel al veel geïnvesteerd werd in middelen voor 
de aanleg van KLE’s, er nog geen verbetering vast-
gesteld kon worden (Stevens et. al., 2021).  

6. Conclusie

De analyse van UHasselt toont aan dat de toepas-
sing van vogelvoedselgewassen (VVG) in een inten-
sief gecultiveerd landschap positief correleert met 
soortenrijkdom en in meer of mindere mate met 
de waarnemingskans van overwinterende akkervo-
gels, inclusief niet-doelsoorten die geen granen of 
zaden eten. De meeste soorten die verbonden zijn 
aan open (bijv. veldleeuwerik) of halfopen habitats 
(bijv. geelgors, kneu en rietgors) en predatorsoor-
ten (bijv. blauwe reiger, blauwe kiekendief, buizerd 
en torenvalk) vertoonden positieve reacties op de 
aanwezigheid van een of andere vorm van vogel-
voedselperceel. Van de beleidsmatig aangeduide 
doelsoorten voor de beheerovereenkomsten was 
dit effect het meest uitgesproken voor geelgors.



Daarnaast hebben ook de perceelsgrootte, de aan-
wezigheid van andere VVG-percelen in de omgeving 
(dekkingsgraad) en andere landschapskenmerken, 
zoals houtkanten, heggen, fruitplantages, bos of 
onverharde wegen, vaak een significante invloed 
op de algemene soortenrijkdom en de waargeno-
men soortenbezetting. Dit suggereert dat, naast 
het voorzien van VVG, ook de samenhang met de 
lokale landschappelijke context in rekening moet 
gebracht worden. De invloed van de landschappe-
lijke context is uiteraard erg soortafhankelijk.

Deze studie maakt duidelijk dat OOK de landschap-
pelijke context (in de omgeving) van een VVG- per-
ceel meebepaalt welke vogelsoorten gebruik ma-
ken van de toegepaste zaadmengselmix. Voor het 
behoud van boerenlandvogelpopulaties in Vlaan-
deren zijn maatregelen nodig op een ruimere land-
schapsschaal met aandacht voor zowel winter- als 
zomerhabitat en connectiviteit gericht op het cre-
eren van diverse, heterogene landschappen. Naast 
beheerovereenkomsten met landbouwers is ook de 
inzet van structurele, complementaire maatregelen 
noodzakelijk. Denken we maar aan de aanleg van 
houtkanten en heggen, de bescherming en ontwik-
keling van (semi)natuurlijke graslanden, aangepast 
bermbeheer, … In het nieuwe Gemeenschappelijke 
Landbouwbeleid (GLB) kunnen ecoregelingen en 
ondersteuningsmaatregelen voor ‘niet productieve 
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investeringen’ voor landbouwers (bv voor aanleg 
van houtkanten, heggen, …) belangrijke elementen 
zijn.  In de praktijk vereist dit een afweging tussen 
enerzijds de ecologische doelstelling van beheero-
vereenkomsten (soortenbescherming) die op een 
bepaalde locatie wordt nagestreefd met de be-
drijfsspecifieke context en haalbaarheid voor de 
landbouwer. Dit vraagt om maatwerkvoorstellen 
die de bedrijfsplanners van VLM aan landbouwers 
kunnen voorleggen.  Een goede afweging is van 
groot belang om de beschikbare middelen voor be-
heerovereenkomsten in Vlaanderen zo efficiënt mo-
gelijk in te zetten. In die zin is ook de samenwerking 
tussen de verschillende stakeholders in het bui-
tengebied (landbouwers, regionale landschappen, 
openbare besturen, natuurverenigingen, WBE’s…) 
en een geïntegreerde gebiedsgerichte benadering 
(meerdere landbouwers samen die voor variatie in 
het landschap zorgen) cruciaal als we de boeren-
landvogels in Vlaanderen nog een toekomst willen 
bieden.

Data met de evolutie van het landgebruik in de om-
geving van de VVG-percelen, waarover wij helaas 
niet beschikten, zouden in toekomstige studies ge-
bruikt kunnen worden om verder te kijken dan de 
beoordeling van afzonderlijke effecten van habi-
tatkenmerken als indicatoren van habitat- (of land-
schaps-) heterogeniteit.
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